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   П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении
19 февраля 2024 г.                                                                                 г.п. Лянтор    


Мировой судья судебного участка № 5 Сургутского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Светлана Валерьевна Михеева,

адрес: 628449, ХМАО, Тюменская область, Сургутский район, г. Лянтор, ул. Салавата Юлаева, д. 13,  

           рассмотрев материалы дела об административном правонарушении с участием защитника ФИО, действующего на основании ордера № *** от 19.06.2023 года в отношении Ахмедова Сарвара Надыровича, ***, ранее  не привлекавшегося к административной ответственности за административные правонарушения, предусмотренные Главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, привлекаемого к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

Лицу, привлекаемому к административной ответственности, разъяснены права по ст. 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
Установил:

Ахмедов С.Н. 23.02.2023 г. в 23:39 ч. возле строения *** по ул. *** в г. *** Сургутского района ХМАО-Югры управлял транспортным средством    ***, государственный номер ***, с признаками опьянения (запах алкоголя изо рта), находясь в состоянии алкогольного опьянения, его действия не содержат признаков уголовно наказуемого деяния, чем нарушил п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации.

Ахмедов С.Н. в судебное заседание не явился, предоставил ходатайство о рассмотрении дела с участием его защитника ФИО. Дело рассмотрено в отсутствие Ахмедова С.Н. с участием его защитника.

Защитник ФИО в судебном заседании не согласился с протоколом об административной ответственности, представил письменные возражения и пояснил, что в случаях, предусмотренных главой 27 и статьей 28.1.1 КоАП РФ, обязательно присутствие понятых или применение видеозаписи. Понятой удостоверяет в протоколе своей подписью факт совершения в его присутствии процессуальных действий, их содержание и результаты (ч.2 ст.25.7 КоАП РФ).

В случае применения видеозаписи для фиксации совершения процессуальных действий, за исключением личного досмотра, эти процессуальные действия совершаются в отсутствие понятых, о чем делается запись в соответствующем протоколе либо акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Материалы, полученные при совершении процессуальных действий с применением видеозаписи, прилагаются к соответствующему протоколу либо акту освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (ч.6 ст.25.7 КоАП РФ).

Установленное законом требование о применении мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении с участием понятых или с применением видеозаписи является одной из гарантий обеспечения прав лица, привлекаемого к административной ответственности, с целью исключения любых сомнений относительно полноты и правильности фиксирования в соответствующем протоколе или акте содержания и результатов проводимого процессуального действия. Порядок проведения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения оговорен в Административном регламенте Министерства внутренних дел Российской Федерации исполнения государственной функции по контролю и надзору за соблюдением участниками дорожного движения требований в области обеспечения безопасности дорожного движения, утвержденным Приказом МВД России № 664 от 23 августа 2017.
В соответствии с п. 228 данного документа, освидетельствование на состояние алкогольного опьянения осуществляется сотрудником после отстранения лица от управления транспортным средством в присутствии двух понятых с использованием специального технического средства, обеспечивающего запись. 

Как усматривается из материалов дела об административном правонарушении 23 февраля 2023 года должностным лицом ОГИБДД ОМВД России по Сургутскому району в отношении Ахмедова С.Н. применены меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении в виде отстранения от управления транспортным средством. 

Составленный должностным лицом ОГИБДД протокол *** об отстранении от управления транспортного средства, в котором в графе понятые указано, что осуществлялось видеозапись. То есть, при отстранении должностное лицо в место понятых осуществлял видеозапись и фиксировал процессуальные действия на видеорегистратор. Но при исследовании материалов дела об административном правонарушении в судебном заседании, отсутствует фрагмент отстранения от управления транспортным средством и составления протокола *** от 23 февраля 2023г.

При этом первый протокол о применении меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении - протокол об отстранении от управления транспортным средством *** от 23 февраля 2023 г. с момента составления которого в силу п. 2 ч. 4 ст. 28.1 КоАП РФ следует считать возбужденным дело об административном правонарушении, составленный должностным лицом ДПС ОГИБДД ОМВД России по Сургутскому району в отношении Ахмедова С.Н., содержит запись о применении видеозаписи. 

Данная видеозапись процессуальных действий должностным лицом осуществлялась и файл был приложен на диске DVD к материалам дела об административном правонарушении, при этом по неизвестным причинам запись отстранения от управления транспортным средством в материалах дела отсутствует.  

Таким образом, изложенное свидетельствует о том, что процессуальные действия по отстранению Ахмедова С.Н. от управления транспортным средством были осуществлены должностным лицом ОГИБДД с нарушением требований статей 25.7, 27.12 КоАП РФ.

При таких обстоятельствах протокол об отстранении от управления транспортным средством в соответствии с положениями статьи 26.2 КоАП РФ является недопустимым доказательством по делу, как полученное с нарушением требований закона.

Следовательно, дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ, в отношении Ахмедова С.Н. следует признать возбужденным с нарушением процессуальных требований, установленных Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, а все последующие доказательства, полученные в рамках такого дела, возбужденного с нарушением закона, недопустимыми доказательствами.

На представленной видеозаписи отчетливо видно, что должностное лицо ОГИБДД не составляло протокол *** об отстранении от управления транспортным средством от 23 февраля 2023 г.; протокол об административном правонарушении *** от 24 февраля 2023 года.

Кроме этого, длительность видеозаписи, имеющейся в материалах дела об административном правонарушении в отношении Ахмедова С.Н., представленные в мировой суд 08 минут 58 секунд. То есть должностное лицо, проводившее отстранение, а также иные процессуальные действия, еще двух протоколов и акта освидетельствования не соблюдало требования и порядок, предусмотренный КоАП РФ. 

Время составления первого протокола об отстранении указано в протоколе 23 час. 45 мин, время составления акта освидетельствования указано 00 час. 01 мин., время составления второго протокола 01 час. 20 мин. В этой связи, должностное лицо ДПС ОГИБДД не могло составить вышеуказанные процессуальные документы за 8 мин. 58 секунд и разъяснить права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ и ст.51 Конституции РФ.

По настоящему делу об административном правонарушении, положения указанных норм должностным лицом ГИБДД соблюдены не были, Ахмедов С.Н. привлечён к административной ответственности с существенным нарушением процессуальных требований, предусмотренных Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях.

Кроме того, при производстве по делу были допущены существенные нарушения процессуальных требований, предусмотренных Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, которые не позволяют всесторонне, полно и объективно рассмотреть дело и привлечь к административной ответственности Ахмедова С.Н.
В соответствии с частью 1 статьи 1.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, привлекаемое к административной ответственности, не может быть подвергнуто административному наказанию и мерам обеспечения производства по делу об административном правонарушении иначе как на основаниях и в порядке, установленных законом.

Положения названной статьи Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагают не только наличие законных оснований для применения административного взыскания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.

При производстве по делу об административном правонарушении обязательно создание условий, необходимых для реализации права на защиту лицом, привлекаемым к административной ответственности.

В соответствии с частью 1 статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях о совершении административного правонарушения составляется протокол, за исключением случаев, предусмотренных статьей 28.4, частями 1, 3 и 4 статьи 28.6 настоящего Кодекса.

При составлении протокола об административном правонарушении физическому лицу, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, разъясняются его права и обязанности, предусмотренные настоящим Кодексом, о чем делается запись в протоколе (часть 3 статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

При составлении протокола *** об отстранении от управления транспортным средством от 23 февраля 2023 года права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ лицу, привлекаемому к административной ответственности, разъяснены не были. 

Кроме того, в указанном акте *** от 24.02.2023 г. в графе дата последней поверки прибора указано 16.06.2023 г. а в материалах дела не имеется такого свидетельства о поверке, соответственно не может являться достоверным и пройденным поверку указанный алкотестер, который использовался должностным лицом ОГИБДД.

Согласно ч.2 ст.55 - доказательства, полученные с нарушением закона, не имеют юридической силы и не могут быть положены в основу решения суда. 

«При рассмотрении дела об административном правонарушении собранные по делу доказательства должны оцениваться в соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении» (часть 3 статьи 26.2 КоАП РФ).

В п. 4 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года № 5 указано, что существенным недостатком протокола об административном правонарушении является отсутствие данных, прямо перечисленных в ч. 2 ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и иных сведений в зависимости от их значимости для данного конкретного дела об административном правонарушении.

В   пункте  23  Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25 июня 2019 года № 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике  при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" специально отмечено, что при рассмотрении дел  об административных правонарушениях в области дорожного  движения  (жалоб  (протестов) на постановления по таким делам)  необходимо учитывать, что согласно  части 3 статьи 26.2 КоАП РФ  не допускается  использование доказательств по делу об административном правонарушении (например, протокола об административном правонарушении,  протоколов о применении  мер  обеспечения производства по делу  об  административном правонарушении, акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения), если указанные доказательства  получены с нарушением закона. Просил прекратить производство по делу об административном правонарушении в отношении Ахмедова С.Н. по ч.1 ст.12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях за отсутствием состава административного правонарушения.

Исследовав материалы дела, заслушав защитника ФИО, судья приходит к выводу, что виновность Ахмедова С.Н. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения - установлена и доказана.


Согласно ч. 1.1. ст. 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, а также лица, совершившие административные правонарушения, предусмотренные частями 2 и 3 статьи 11.8, частью 1 статьи 11.8.1, частью 1 статьи 12.3, частью 2 статьи 12.5, частями 1 и 2 статьи 12.7 настоящего Кодекса, подлежат отстранению от управления транспортным средством до устранения причины отстранения.

          В силу ч. 6 ст. 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях порядок освидетельствования водителя транспортного средства на состояние алкогольного опьянения, оформление его результатов, а также направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения и оформление его результатов устанавливаются Правительством Российской Федерации.

           Постановлением Правительства РФ от 21 октября 2022 года N 1882 утверждены Правила освидетельствования   на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (далее Правила освидетельствования).          

            В силу п. 2 Правил освидетельствования достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие у него одного или нескольких признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

Определение факта нахождения лица в состоянии опьянения при управлении транспортным средством осуществляется посредством его освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) медицинского освидетельствования на состояние опьянения, проводимых в установленном порядке.

Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов осуществляются уполномоченным должностным лицом. При этом состояние опьянения определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений (в которую входит, в частности, погрешность технического средства измерения), а именно *** миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха.

Доказательством наличия у водителя состояния опьянения является составленный уполномоченным должностным лицом в установленном законом порядке акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

          Согласно материалам дела об административном правонарушении инспектором ГИБДД у Ахмедова С.Н. были установлены признаки, содержащиеся в п. 2 Правил освидетельствования - запах алкоголя изо рта, что явилось основанием для направления его на освидетельствование на состояние алкогольного опьянения.


На основании  протокола об отстранении от управления транспортным средством *** от 23.02.2023г. Ахмедов С.Н. был отстранен от управления транспортным средством  должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства  на основании   и в соответствии со ст. 27.12. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, с применением видеосъемки  без понятых, на основании ч. 6 ст. 25.7 КоАП РФ.

  Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения в отношении Ахмедова С.Н. было проведено уполномоченным должностным лицом с использованием технического средства измерения -  анализатора паров этанола в выдыхаемом воздухе "Алкотест" 6810, с заводским номером ARBB 0096, обеспечивающего запись результатов исследования на бумажном носителе.  В результате проведенного исследования выявлено, что концентрация абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе у Ахмедова С.Н. составила *** мг/л, что с учетом выявленных у Ахмедова С.Н. признака опьянения позволило прийти инспектору ГИБДД ФИО1 к выводу о нахождении Ахмедова С.Н. в состоянии алкогольного опьянения, что подтверждается актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения *** от 23.02.2023 г. Ахмедов С.Н. каких-либо замечаний по процедуре и результатам проведенного освидетельствования не высказывал.

          Поскольку при подписании акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения Ахмедов С.Н. согласился с показаниями технического средства – *** мг/л и результатами проведенного освидетельствования, о чем внесла запись в соответствующей строке  и поставила подписи в акт освидетельствования, у инспектора ГИБДД ФИО1 отсутствовали правовые основания, предусмотренные ч. 1.1. ст. 27.12 КоАП РФ, для направления Ахмедова С.Н. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

        Процедура освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления материалов по делу об административном правонарушении сотрудниками ГИБДД соблюдена.

        При проведении освидетельствования на состояние алкогольного опьянения сотрудники ГИБДД использовали разрешенное, исправное техническое средство, которое прошло поверку. В связи с этим оснований сомневаться в достоверности сведений, отраженных в акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, не имеется.

         В этом случае протокол об административном правонарушении по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ составляется без направления водителя на медицинское освидетельствование. По факту выявленного административного правонарушения в отношении Ахмедовой С.Н. был составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ от 23 февраля 2023 г.  ***. 
  Виновность и факт управления Ахмедовым С.Н. 23.02.2023 г. транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения подтверждается также следующими исследованными в судебном заседании доказательствами: 

протоколом об административном правонарушении серии *** от 24.02.2023 г., составленным в отношении Ахмедова С.Н. по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, по содержанию которого замечаний у неё не имелось (л.д.2); 
протоколом об отстранении Ахмедова С.Н. от управления транспортным средством *** от 23.02.2023 года, основанием для которого явилось – запах алкоголя изо рта, проведенного с ведением видеозаписи (л.д. 3);  

чеком с результатом алкотеста от 23.02.2023 года, согласно которому у Ахмедова С.Н. установлено наличие абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе *** мг/л (л.д. 4),
актом освидетельствования *** от 24.02.2023 года, из которого следует, что у Ахмедова С.Н. установлено состояние алкогольного опьянения, с результатом которого она согласилась, о чем имеется запись «Согласен»,  также имеются его подпись в соответствующей строке, освидетельствование  происходило с ведением видеозаписи  (л.д.  5); 

рапортом старшего  инспектора  ДПС ОРДПС ГИБДД ОМВД России по  Сургутскому району ФИО1, согласно которому 23.02.2023 года во время дежурства совместно с инспектором ФИО2 возле строения 10 по ул. *** в г. *** ими было  остановлено транспортное средство ***, государственный номер ***, под управлением водителя Ахмедова С.Н., с признаками алкогольного опьянения, а именно запах алкоголя изо рта.  Он был отстранен от управления ТС и освидетельствован на состояние алкогольного опьянения, результат освидетельствования составил *** мг/л. С результатом Ахмедов С.Н.  был согласен (л.д. 6);

объяснением Ахмедова С.Н., согласно которому в 23:39 23.02.2023 года он управлял автомобилем забыл на даче телефон, до этого выпил 100 гр алкоголя. Был задержан инспекторами ДПС и доставлен в отдел полиции с фактом нарушения согласен (л.д. 7); 

свидетельством о поверке прибора со сроком действия до 16.06.2023 года (л.д. 9),
справкой от 25.02.2023 года, выданной инспектором ИАЗ ОГИБДД ОМВД России по Сургутскому району о том, что Ахмедов С.Н. не лишен водительского удостоверения, не привлекался за управление транспортным средством в состоянии опьянения или за невыполнение законного требования о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, не имеет судимость по ст.ст. 264, 264.1 УК РФ, неоплаченные административные правонарушения отсутствуют (л.д. 11); 

карточкой операции с ВУ (л.д. 12);

свидетельством о регистрации ТС, согласно которому ФИО3 является собственником  автомобиля  ***, государственный номер *** (л.д. 13); 

видеозаписью остановки транспортного средства, согласно которой из автомобиля с государственным номером *** из водительской двери выходит Ахмедов С.Н. (л.д. 55);
видеозаписью процессуальных действий на CD-диске, представленной должностным лицом, из которой усматривается, что был остановлен автомобиль  ***, государственный номер    ***. Установлена личность водителя,   разъяснены права и обязанности в полном  объеме, в том числе на право иметь своего защитника, отстранение от управления транспортным средством, освидетельствование на состояние алкогольного опьянения проводились  в соответствии с Правилами освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденными постановлением Правительства РФ от  21 октября 2022 года N 1882, все процессуальные действия выполнены в той последовательности, как предусмотрено Правилами.  Пройти освидетельствование  Ахмедов С.Н. согласился, его ознакомили с заводским  номером прибора, свидетельством о поверке прибора. При освидетельствовании использовалась герметичная трубка. Результат составил *** мг/л, с которым Ахмедов С.Н. согласился, в строке согласен поставил запись «Согласен» и подпись  в помещении отдела полиции № 1 (л.д. 54).

Собранные по данному делу доказательства были оценены в их совокупности в соответствии с требованиями ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении ч.3 ст. 26.2  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,  признаются судом относимыми, допустимыми и достоверными. 
К доводам  защитника о том, что  Ахмедов С.Н. не был отстранен от управления транспортного средства на видеозаписи это не зафиксировано,  протоколы  на месте не составлялись, права и обязанности ему не разъяснялись, прибор алкотест не может являться достоверным и пройденым поверку, так как в акте освидетельствования от 24.02.2023 года в графе дата последней поверки указано 16.06.2023, в связи с чем доказательства по делу получены с нарушением закона, то судья не  принимает их во внимание по следующим основаниям.

Из видеозаписи усматривается, что Ахмедов С.Н. находится в салоне патрульного автомобиля, инспектор ДПС ГИБДД четко произносит, что при общении с Ахмедовым С.Н. исходил резкий запах алкоголя изо рта, в связи с чем он отстранен от управления транспортным средством, при этом озвучены  серия и номер  протокола отстранения, затем Ахмедову С.Н. инспектором были разъяснены права и обязанности, после чего проведено освидетельствование.  В протоколе об административном правонарушении *** от 24.02.2023 года имеется подпись Ахмедова С.Н. о том, что права, предусмотренные ст. 51 Конституции РФ и ст. 25.1 КоАП РФ, ему разъяснены. 

Что касается указание защитника на неверную дату последней поверки прибора Алкотест 6810 ARBB-0096 – 16.06.2023 года, используемого при освидетельствовании Ахмедова С.Н., то судья расценивает это опиской, допущенной инспектором при заполнении акта освидетельствования, поскольку действительная поверка прибора подтверждается свидетельством о поверке прибора, а также паспортом прибора с датой последней поверки – 17.06.2022 года.

Таким образом, указанный недостаток акта освидетельствования является не существенными, устранимым и не дает оснований признать его недопустимым доказательством.


Кроме того, из видеозаписи следует, что Ахмедов С.Н. после освидетельствования на состояние алкогольного опьянения повел себя неадекватно, агрессивно, выбегал из автомобиля, при этом выражался грубой нецензурной бранью, поэтому инспектор ДПС ГИБДД ФИО1 в патрульном автомобиле сообщает, что для заполнения бланков документов они проследуют в помещение отдела полиции г. Лянтора.

Из видеозаписи также видно, что все документы заполнены, описка устранена инспектором в присутствии Ахмедова С.Р., Ахмедов С.Р. добровольно подписывает документы.


По факту выявленного административного правонарушения в отношении Ахмедова С.Н. был составлен протокол об административном правонарушении *** от 24.02.2023 г. по ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
          Имеющиеся в материалах дела доказательства согласуются с изложенными в протоколе сведениями.

На основании п. 2.1 ст. 19 ФЗ от 10.12.1995 г. № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» с изменениями от 23.07.10 г. 169-ФЗ, запрещается эксплуатация транспортных средств лицами, находящимися в состоянии алкогольного, наркотического или иного токсического опьянения».               
Из просмотренных  видеозаписей фиксации процессуальных действий в отношении Ахмедова С.Н. следует, что он  не отрицал факт управления транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения. 
В ходе рассмотрения данного дела об административном правонарушении в соответствии с требованиями статьи 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях были всесторонне, полно, объективно и своевременно выяснены обстоятельства совершенного административного правонарушения. 
В силу требований статьи 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлены: наличие события административного правонарушения, водитель   управлял автомобилем в состоянии опьянения, виновность указанного водителя в совершении административного правонарушения, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
         Все перечисленные доказательства по делу, согласуются между собой, что позволяет сделать однозначный вывод о наличии в действиях Ахмедова С.Н.   состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Правила дорожного движения Российской Федерации (утв. постановлением Совета Ми​нистров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N1090), устанавливают единый порядок до​рожного движения на всей территории Российской Федерации. Другие нормативные акты, касающиеся дорожного движения, должны основываться на требованиях Правил и не противоречить им.
В Правилах используются следующие основные понятия и термины: "Участник дорожного движения" - лицо, принимающее непосредственное участие в Процессе движения в качестве водителя, пешехода, пассажира транспортного средства.
Пунктом 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, установлено, что участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования правил, знаков и разметки.
В соответствии с п. 1.6 Правил, лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством.

В соответствии с п. 2.7 Правил, водителю запрещается управлять транспортным  средст​вом в  состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием ле​карственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения, а так же употреблять алкогольные на​питки, наркотические, психотропные или иные одурманивающие вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника милиции, до проведения освидетельст​вования с целью установления состояния опьянения или до принятия решения об освобожде​нии от проведения такого освидетельствования.
Судья квалифицирует действия Ахмедова С.Н. по ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения его действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

 : 
            Согласно ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, -  управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

 Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, судья не усматривает.

При назначении наказания судья учитывает характер и степень опасности правонарушения, совершенного Ахмедовым С.Н., объектом которого является безопасность дорожного движения, фактических обстоятельств дела, данные о личности лица, привлекаемого к административной ответственности, отсутствие отягчающих обстоятельств,  приходит к выводу о возможности  назначения наказания в пределах санкции ч. 1 ст. 12.8  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в соответствии с требованиями ст.ст. 3.1, 3.8 и 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях   в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами на минимальный срок, предусмотренный санкцией данной статьи.
Руководствуясь ст. 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
п о с т а н о в и л:
Ахмедова Сарвара Надыровича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере 30 000 /тридцать тысяч/ рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 /один/ год 6 /шесть/ месяцев.
Разъяснить Ахмедову С.Н., что на основании ч. 1,3 ст. 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.

Сумма административного штрафа вносится или перечисляется лицом, привлеченным к административной ответственности, в банк или в иную кредитную организацию либо платежному агенту, осуществляющему деятельность по приему платежей физических лиц, или банковскому платежному агенту, осуществляющему деятельность в соответствии с законодательством о банках и банковской деятельности.

Разъяснить Ахмедову С.Н., что на основании ч. 1; 1.1 и 2 ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
1. Течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

 
1.1. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3 статьи 32.6  настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания (Исполнение постановления о лишении права управления транспортным средством соответствующего вида или другими видами техники осуществляется путем изъятия соответственно водительского удостоверения, удостоверения на право управления судами (в том числе маломерными) или удостоверения тракториста-машиниста (тракториста), если водитель, судоводитель или тракторист-машинист (тракторист) лишен права управления всеми видами транспортных средств, судов (в том числе маломерных) и другой техники), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

2. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Согласно ст. 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, при наличии обстоятельств, вследствие которых исполнение постановления о назначении административного наказания в виде административного ареста, лишения специального права или в виде административного штрафа невозможно в установленные сроки, судья, орган, должностное лицо, вынесшие постановление, могут отсрочить исполнение постановления на срок до одного месяца.

С учетом материального положения лица, привлеченного к административной ответственности, уплата административного штрафа может быть рассрочена судьей, органом, должностным лицом, вынесшими постановление, на срок до трех месяцев.


Штраф необходимо оплатить на банковские реквизиты: Получатель платежа УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу –Югре (УМВД России по ХМАО - Югре) ИНН 8601010390 счет 03100643000000018700, к/с 40102810245370000007 РКЦ Ханты-Мансийск г.Ханты-Мансийск БИК 007162163 КПП 860101001 ОКТМО 71826000 КБК 18811601123010001140 УИН 1881048623074000227511 назначение платежа 5-2-1505/2024.

          Постановление может быть обжаловано в Сургутский районный суд в течение 10 суток со дня получения копии постановления через судью, вынесшего постановление.
Мировой судья






С.В. Михеева

